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Prioriteringsmodell for Al-projektansokningar
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1. Introduktion

En effektiv prioriteringsmodell kombinerar kvantitativa poangsystem med kvalitativa bedom-
ningar.
Nyckelkomponenter i ett bra beslutsunderlag
For varje projektansdkan ska féljande vara tydligt:
e Nulage och behov - Tydlig beskrivning av problemet

e Losningsforslag - Beskrivning av den tekniska [6sningen

e Effekter och nyttor - Kvantifierade om mdjligt

e Resursbehov - Personal, tid, finansiering

e Risker och beroenden - Identifierade och med atgardsplaner

e Datahantering - Beskrivning av data, tillgang, kunskap och risker

e Prioritet fran verksamheten - Hur viktigt dr detta for verksamheten

2. Utvarderingsprocess

Steg 1: Inlamning och grundldggande screening
e Inlamning av ansdkan via standardiserat formular

e Kontroll att all n6dvandig information finns
e Initial bedémning av Al-lamplighet

Steg 2: Podngsattning (1-5 dar 5 ar bast)
e Individuell podngsattning av berednings- och samordningsradet

e Konsensusworkshop for att na gemensam bedémning
e Berdkning av viktad totalpodng

Steg 3: Beslutsfattande
e Placering i prioriteringsmatrisen

e Kvalitativ diskussion och justering

e Slutligt beslut och aterkoppling
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3. Bedomningskriterier

Kriterium

Vikt

Huvudfragor

Varde & Nytta

25%

e Hur stora ar de forvantade effekterna?
e Hur manga anvandare/enheter paverkas positivt?
e Ar nyttan kvantifierad och realistisk?

Genomforbarhet

25%

e Har teamet ratt kompetens och dedikerad tid?

e Ar tidsplanen realistisk?

e Hur lamplig och komplex ar den tekniska I6sningen?
e Finns nddvandig datainfrastruktur?

e Ar data tillginglig, av ritt kvalitet och omfattning?

¢ Har organisationen forandringsledningsformaga?

Strategisk relevans

20%

e Hur val stodjer projektet verksamhetens mal?
e Ar projektet en del av en stérre strategi?
¢ Har projektet starkt ledningsstod?

Dataskydd & juridik | 15% | e Vilka risker finns gallande lagefterlevnad?
e Finns tydligt datadgarskap och datahanteringsplan?
Skalbarhet & ROI 15% | * Kan I6sningen skalas upp i organisationen?

e Ar I6sningen framtidssaker?
e Hur star kostnader i relation till forvantad nytta?
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4. Prioriteringsmatris
Projekten placeras i en matris baserad pa tva huvuddimensioner:

Vertikal axel: Varde: Nytta/Effekt

Horisontell axel: Genomforbarhet

PRIORITERINGSMODELL
2025-05-15

Matrisen har fyra kvadranter med féljande kategorier:

Lag nytta, lag genomférbarhet

Lag genomférbarhet Hog genomforbarhet
Hogt | UTMANA GENOMFOR
varde | Kraver extra stod eller nedbrytning i Prioritera och starta omgaende. Tilldela
etapper. Utforska mojligheter att 6ka nodvandiga resurser.
genomférbarheten.
Lagt | AVSTA OVERVAG
varde | Avsl3 eller skjut upp. Overvig endast Genomfor om resurser finns tillgdngliga.
vid sarskilda strategiska skal. Bra kandidater for pilotprojekt.
Utmana enomfor
Hdg nytta, " - genomforbarhet Hég nytta, hdg genomférbarhet
=
1]
=
L
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=

Lag nytta, hég genomférbarhet

Genomforbarhet
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5. Dataklassificering och riskvardering

Dataklassificering
e Personuppgifter: Inga/Okéansliga/Integritetskansliga/Kansliga

e Sakerhetsklass: Konfidentialitet/riktighet/tillganglighet (paverkan vid dataintrang/lack-
age)

e Dataméngd & komplexitet: Liten/Medel/Stor/Mycket stor

e Datadgare: Tydligt definierad ansvarig

Lagrumsanalys

e Vilka lagar ar tillampliga (Al forordningen, GDPR, OSL, patientdatalagen, etc.)

e Arallalagkrav uppfyllda i I6sningen?

e Kravs sarskilda riskbedémningar (till exempel DPIA)?

Riskvardering

For varje identifierad risk:
e Sannolikhet (1-3)

e Konsekvens (1-3)

e Riskvarde = Sannolikhet x Konsekvens

e Risker med hogt riskvarde kraver atgardsplan

6. Bedomningsformular
Ett bedomningsformular anvands fér podngsattningen:

Kriterium 1 (Lag) 3 (Medel) 5 (Hog) Vikt
Varde & Nytta Liten effekt, fa an- Mattlig effekt, flera Stor effekt, manga an- | 25%
vandare anvandare vandare
Genomférbarhet | Mycket komplext, Mattlig komplexitet Enkelt att genomfora 25%

olamplig och lamplighet och lampligt
Strategisk rele- Svag koppling till Stodjer viss strategisk | Direkt bidrag till stra- 20%
vans strategi riktning tegiska mal
Dataskydd & juri- | Hog komplexitet i re- | Vissa krav pa regelef- | Tillgdngliga data, laga 15%
dik gelefterlevnad, otyd- | terlevnad, hanterbara | risker
ligt dgarskap av data, | datautmaningar,
hoga risker mattliga risker
Skalbarhet & ROl | Svar att skala, 13gt Viss skalbarhet, ac- Hog skalbarhet, hogt 15%
ROI ceptabelt ROI ROI
TOTAL 100%
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7. Kvalitativ bedomning
Podngsystemet kompletteras med en kvalitativ beddmning dar berednings- och samordnings-
radet bedomer:

e Innovationsgrad

e Strategisk passform

e Teknisk rimlighet

e Etiska aspekter

e Synergier med andra projekt/system

8. Berednings- och samordningsrad
Berednings- och samordningsradet kommer initialt att bestd av representanter fran:
e Servicef6rvaltningen/IT-avdelningen

e Juridik
e Andra Al team inom regionen
e Ekonomi

e Dataskyddsombud/Informationssikerhetsansvarig

9. Uppfoéljning och utvardering

Efter projektets genomforande gors uppfoljning mot:
e Planerad nytta och effekter
e Tidsatgang och resursanvandning
e Lirdomar for kommande projekt

Resultaten anvands for att kalibrera prioriteringsmodellen infér kommande bedémningsom-
gangar.



